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Técnico Director de las obras: desconocido. Si durante
el curso del expediente se llegaran a conocer sus identida-
des, se ampliaran a ellos las actuaciones. A tal objeto se
requiere al promotor a fin de que facilite los datos corres-
pondientes para determinar las distintas responsabilida-
des concurrentes.

Tercero.- Nombrar a don Rafael J. Lillo Tormo, Concejal
Delegado de Urbanismo, y a don Armando Etayo Alcalde,
Instructor y Secretario respectivamente del procedimiento
sancionador; a quienes se comunicara en forma de dicho
nombramiento, asi como al inculpado, al efecto de que
pueda alegar alguna de las causas de abstencion y recusa-
cion previstas en los articulos 28 y 25 de la Ley 30/92 de 26
de noviembre de las Administraciones Publicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comin (LRJ-PAC).

Cuarto.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 10.2 del
Reglamento del procedimiento sancionador y articulo 21 de
la Ley 7/85 de 2 de abril en relacion con el articulo 228.6 del
Texto Refundido de la Ley sobre el Régimen del Suelo y
Ordenacion Urbana, el 6rgano competente para la resolu-
cion del expediente sera el Alcalde-Presidente.

Quinto.- En aplicacion del articulo 8 del Reglamento del
procedimiento sancionador el imputado podra reconocer
voluntariamente su responsabilidad, que resolvera el proce-
dimiento, con la imposicién de la sancién que proceda.

Sexto.- Trasladese al interesado, significandole, que
segun dispone el articulo 16 del Reglamento del procedi-
miento sancionador, durante el plazo de quince dias, conta-
dos a partir del siguiente al de la recepcion de la presente,
podra aportar cuantas alegaciones, documentos o informa-
ciones estime convenientes y, en su caso, proponer prueba
concretando los medios de que pretenda valerse. Transcurri-
do el cual, el Instructor formulara y elevara a esta Alcaldia
Propuesta de Resolucion.»

La presente resolucion, no pone fin a la via administra-
tiva, y como acto de tramite, no admite la interposicion de
recurso alguno.

Lo que se notifica mediante su publicacion en el Boletin
Oficial de la Provincia, a los efectos prevenidos en el articulo
59.4delaLey 4/99, de 13 de enero, de modificacion de laLey
30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrati-
vo Comun.

San Vicente del Raspeig, 17 de mayo de 2006.

El Concejal Delegado de Urbanismo, Rafael J. Lillo
Tormo.

*0614694*

AYUNTAMIENTO DE SANT JOAN D’ALACANT
EDICTO

Corporacion: Ayuntamiento de Sant Joan d’Alacant.

Cadigo: provincial 03.

Asunto: nombramiento habilitado nacional: Tesorero.

En fecha 17 de mayo de 2006 se ha otorgado el
siguiente nombramiento de funcionario de carrera.

Apellidos y nombre: Gémerz-Ferrer Bayo, Luis.

D.N.I.: 29.187.899-W.

Denominacién puesto: Tesorero, Habilitado Nacional.

Lo que se hace publico para general conocimiento.

Sant Joan d’Alacant, 18 de mayo de 2005.

El Alcalde, Francesc de Paula Seva i Sala.

*0614213*

AYUNTAMIENTO DE TORREVIEJA
EDICTO

Don Pedro Hernandez Mateo, Alcalde-Presidente del
Ayuntamiento de Torrevieja.

Que habiendo sido imposible por no hallarse en su
domicilio, la practica de emplazamiento a Petronella Francis-
ca Maria Van Der Skeen en Recurso Contencioso Adminis-
trativo nimero 665/2005 interpuesto por José Lendoiro Diaz
ante el Juzgado de lo Contencioso Administrativo Nimero
Uno de Elche, de conformidad con el articulo 59.5. de la Ley
30/1991 de R.J.A., se procede a la comunicacion mediante
el presente edicto, transcribiéndose integra a continuacion:

Mediante Decreto de la Alcaldia de fecha 14 de febrero
de 2006, se ha acordado nombrar letrado para defensa y
representacion de este Ayuntamiento en el Recurso Conten-
cioso Administrativo nimero 665/05, que se sigue en el
Juzgado de lo Contencioso Administrativo Nimero Uno de
Elche, interpuesto por José Lendoiro Diaz contra Decretos
de esta Alcaldia de fecha 10 de junio de 2005 dictados en
expediente nimero 648-D/04 de Disciplina Urbanistica.

Asimismo se acordd: «....2°. Ordenar la remision del
expediente administrativo correspondiente al Juzgado de lo
Contencioso Administrativo Nimero Uno de Elche.- 3°. Em-
plazar a los interesados en el expediente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 49 de la LRICA.

Siendo usted interesado en el expediente administrati-
vo arriba resefiado, se le emplaza para que pueda personar-
se en autos en el plazo de nueve dias si a su derecho
conviene, en calidad de demandado.

Torrevieja, 16 de mayo de 2006.

El Alcalde-Presidente. Rubricado.

*0614695*

AYUNTAMIENTO DEL VERGER
EDICTO

Por don Ronald Snijders, en representacion de Ronald
Snijders Interfood, S.L., se ha solicitado Licencia Municipal
de apertura y funcionamiento para una actividad de distribu-
cion de productos congelados, emplazada en avenida La Via
ndmero 39.

Lo que se hace publico por término de 10 dias habiles,
de acuerdo con lo previsto en el articulo 2.2 de la Ley de la
Generalitat Valenciana 3/89, de 2 de mayo, de Actividades
Calificadas, a los efectos de que cuantos lo consideren
oportuno puedan examinar el expediente en las Dependen-
cias Municipales y formular por escrito las observaciones
que tengan por conveniente.

El Verger, 9 de mayo de 2006.

El Alcalde, Manuel Martinez Pulido.

*0614303*

AYUNTAMIENTO DE VILLAJOYOSA
EDICTO

Publicacién de la aprobacion del programa de actua-
cion integrada del sector PP-28 «Cala 2» del PGOU de
Villajoyosa

De conformidad con lo establecido en el articulo 59.2 de
la Ley Reguladora de la Actividad Urbanistica, por medio de
la presente se hace publico, que el Pleno del Ayuntamiento
en sesion ordinaria celebrada el dia 6 de febrero de 2003,
adopto entre otros el siguiente acuerdo:

«...PLE P-2003/00152

12.- Acord relatiu a programacié del sector Pp-28, La
Cala 2

Antecedentes:

1°.-.24-01-2003.- Informe del Ingeniero de Caminos,
Canales y Puertos

20.-24.-01-2003.- Informe del Arquitecto, Jefe de Servi-
cio del Area de Urbanismo sobre el Programa de Actuacion
Integrada del Sector PP-28, Cala 2.
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30.-28-01-2003.- Informe de la Asesoria Juridica de
Urbanismo sobre el Programa de Desarrollo de Actuacién
Integrada del Sector PP-28 del PGOU de Villajoyosa.

4°.- 28-01-2003.- Propuesta del Concejal delegado de
Urbanismo sobre el PAI del Sector PP-28 La Cala 2 del
PGOU de Villajoyosa.

50.- 30-01-2003.- Dictamen favorable de la Comision
Informativa de Urbanismo, Obras, Servicios Técnicos, Poli-
gono Industrial y Medio Ambiente.

Por todo ello, se acuerda por:

12 votos a favor de Partido Popular: (José Miguel Llorca
Senabre,Carlos Galiana Soler, Ana M2 Martinez Navas,
Pedro Llinares Alemafi, Amadeo Sanchez Martinez, Josefa
Alemafi Ponsoda, Marcos M. Santapau Lépez, Pedro Alemafiy
Pérez, Dolores Such Nogueroles, Juan José Mufioz Corona-
do, Isidro Cant6é Cano, Marcos E. Zaragoza Mayor), 8 votos
en contra de Partido Socialista Obrero Espafiol: (Pedro J.
Martinez Zaragoza, Francisca Pérez Alemany, Isabel V.
Perona Alite, Gaspar Lloret Valenzuela, Josep Manuel Llorca
Llorca), Bloc Nacionalista Valencia: (Magdalena Soler Lopez),
Esquerra Unida: (José Luis Linares Jiménez), e Iniciativa
Independiente: (Pedro Lloret Llinares).

Unico.- Prestar aprobacién a la propuesta del Concejal
delegado de Urbanismo sobre el PAI del Sector PP-28 La
Cala 2 del PGOU de Villajoyosa del siguiente tenor literal:

_ «Amadeo Sanchez Martinez, Concejal Delegado del
Area de Urbanismo con ejercicio en el Ayuntamiento de
Villajoyosa.

Visto, el Informe Técnico emitido por el Ingeniero de
Caminos, Canales y Puertos, de 24 de enero de 2003, en el
que literalmente se expresa:

«Antecedentes

El 26 de junio de 2002 se registré de entrada (nUmero
6272) en este Ayuntamiento una alternativa técnica, para
desarrollar urbanisticamente el sector PP-28 «Cala 2», presen-
tada por la mercantil Infranostrum, S.L., a la cual se adjuntaba,
entre otros documentos, un proyecto de urbanizacion.

El 7 de agosto de 2002 las empresas Edicsa y Calviga,
S.L. presentaban otra alternativa técnica(nimero de registro
de entrada 7533), para desarrollar este sector, a dicha
alternativa acompafiaban, entre otros documentos, un ante-
proyecto de urbanizacion.

La alternativa técnica presentada por Infranostrum, S.L.
se sometio a informacién publica mediante publicacién en el
diario «Informacion» de 21 de noviembre de 2002; y en el
D.0.G.V. numero 4389 de 29 de noviembre.

El objeto del presente informe es plasmar todas aque-
llas observaciones de caracter técnico que sobre los proyec-
tos y anteproyectos de urbanizacién presentados el técnico
gue suscribe ha considerado necesario realizar.

Consideraciones generales sobre el contenido de los
proyectos y anteproyectos de urbanizacion presentados

Ademés de justificar (en memoria y anejos) el cumpli-
miento de las recomendaciones que figuran en la disposicién
adicional quinta de la documentacién normativa del P.G.O.U.
de La Vila Joiosa, los proyectos de urbanizacion del sector
PP-28 «Cala 2» deben:

1. Hacer mencion expresa en la memoria cual es el
ambito fisico real que se urbaniza, detallando que viales y
rotondas se urbanizan total o parcialmente. Los viales que no
estandoincluidosinicialmente en el sector, segunel P.G.O.U.,
se proponga su urbanizacion completa segin una alternativa
técnica determinada se equiparan con todos los servicios e
infraestructuras necesarios.

2. En la documentacion gréafica de los proyectos o
anteproyectos de urbanizacion no se dibujaran equipamientos
0 servicios en aquellos viales o semiviales que no esté
previsto urbanizar, segun una alternativa técnica determina-
da, ya que puede inducir a confusién, procurando dejar claro
en dicha documentacion grafica cuales son los viales que se
pavimentan y equipan total o parcialmente.

3. Las rotondas del sector se disefiaran con carriles de
4 m de ancho, con un arcén interior de 0,50 m y otro exterior
de 1,50 m (10 m totales de plataforma). La inclinacién de las
mismas tendra una sola pendiente que nunca sera superior

al 2%, (rotondas semihorizontales), y los viales que conflu-
yan en la rotonda deben hacerlo con pendientes suaves (1%
~ 2%) y siempre con transiciones verticales tangentes al
borde de la calzada, no al eje.

4. Los viales que confluyan en otros (intersecciones)
deben hacerlo con pendientes suaves (1% ~ 2%) y siempre
con transiciones verticales tangentes al borde de la calzada,
no al eje.

5. Incluir contenedores subterraneos para la recogida
de residuos solidos, a razén de 1 grupo de 4 contenedores
cada 70 viviendas y a un precio aproximado de 18.000 euros
de ejecucioén por contrata por cada grupo de 4 contenedores
(para las aproximadamente 492 viviendas del sector que nos
ocupa supone 7 grupos de 4 contenedores uniformemente
repartidos por el mismo y un presupuesto aproximado de
ejecucién por contrata de 126.000 euros).

Consideraciones particulares sobre el contenido de los
proyectos y anteproyectos de urbanizacion presentados

Tras estudiar los proyectos y anteproyectos de urbani-
zacion que se adjuntan a las alternativas técnicas de los
aspirantes a urbanizador del sector PP-28 «Cala 2», el
técnico que suscribe realiza las siguientes consideraciones:

A) Del proyecto de urbanizacién presentado por la
empresa Infranostrum, S.L.:

1. El documento no esté visado por el colegio profesional.

2. El proyecto incluye la urbanizacion de los viales Norte
y Oeste y su rotonda de interseccién aunque algunos de los
servicios (agua potable, red de baja tension y red de telefo-
nia) que discurren por estas calles solo los ha instalado en
una acera.

3. Los viales incluidos en el proyecto de urbanizacion
deben ir dotados con todos los servicios necesarios (ver
puntos los 1y 2 de las «consideraciones generales» de este
informe).

4. Respecto alared de viario y al movimiento de tierras:

- Si no es estrictamente necesario, no se debe exceder
el valor maximo del 10% en pendientes de rasantes, tal y
como establece el P.G.0O.U. de La Vila Joiosa.

- La acera de la calle 4 que linda con el PP-01 en su
tramo central se reduce hasta desaparecer y ademas no se
han incluido ni alcorques ni red de riego en la misma.

- Es conveniente incluir en los planos en planta la linea
de interseccion del desmonte o terraplén con el terreno
natural.

- Se debe hacer mencion expresa en la memoria a las
medidas de accesibilidad arquitecténica que se han incluido
(rampas, pendientes, rugosidad, color del adoquin, etc...).

- Esrecomendable colocar el adoquin de las aceras con
mortero y rejuntarlos con lechada de cemento.

- Se deben incluir en el presupuesto rejillas que sirvan
para cubrir los alcorques, mejorando asi la seguridad de los
peatones.

- Deben figurar en la memoria los taludes que se van a
adoptar en desmontes y terraplenes.

5. Respecto a las obras de fabrica:

- En el proyecto deben quedar perfectamente definidas
y valoradas todas aquellas obras de fabrica que sean nece-
sarias para conseguir que las secciones de viales propues-
tas sean realmente realizables (muros, etc.).

6. Respecto a la red de saneamiento:

- Los tubos de hormigdn en masa se deben sustituir por
tubos de hormigén armado o PVC.

- Suprimir del plano de detalle la camara de descarga
que no figura en el plano en planta ni en los presupuestos.

7. Respecto a la red de abastecimiento:

- En los planos y en la memoria se echan en falta las
bocas de riego (se deben diferenciar de los hidrantes) y las
acometidas.

- En el presupuesto falta la medicion y valoracion de las
acometidas y ademéas se deben contabilizar, describir y
valorar de forma independiente las bocas de riego y los
hidrantes.

8. Respecto a la red de alumbrado:

- En el «Anejo de célculo de lared de alumbrado» faltan los
calculos luminotécnicos que justifiquen la solucién adoptada y
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demuestren que se cumple con lo establecido en las reco-
mendaciones que figuran en la disposicién adicional quinta
de la Documentacién normativa del P.G.O.U.

- Para mayor claridad es conveniente incluir en el presu-
puesto un capitulo independiente para la red de alumbrado.

- Falta valorar la excavacion y relleno de las arquetas y
la cimentacion de las farolas.

9. Respecto a la red eléctrica:

- Debe incluirse un plano de detalle donde se describan
los centros de transformacion a instalar.

- Para mayor claridad es conveniente separar en capi-
tulos independientes del presupuesto la red de media ten-
sion y la de baja tension.

- En el presupuesto no se han valorado los cruces de las
lineas bajo las calzadas.

10. Respecto a la red de telefonia:

- No se ha medido ni valorado el relleno de tierra de las
zanjas.

11. Respecto a la urbanizacion de las zonas verdes:

- Se debe especificar y valorar que tipo de pavimento se
va a colocar en las zonas ajardinadas (arena, adoquin,
baldosa, césped, bordillo, etc...).

- La memoria debe incluir un catalogo del arbolado
existente (apartado o anejo) en el que se haga mencién
expresa de la posible replantacion de los mismos.

- Deben incluirse todos aquellos planos (plantas, sec-
ciones y detalles) que definan con precision como se adap-
tan los viales peatonales internos de estas zonas al relieve
del terreno.

- Deben definirse con detalle todas aquellas obras y
equipamientos que sean accesorios (muros, barandillas jun-
to a taludes, etc.).

12. Se debe incluir en la memoria del proyecto una
«declaracion de obra completa».

13. El proyecto propone un plazo de ejecucion de las
obras de 18 meses y otro de garantia de un afio.

14. El presupuesto de ejecucién material asciende a
2.539.756,88 euros.

B) Del anteproyecto de urbanizacion presentado por las
empresas Edicsa y Calviga, S.L.:

1. El documento no esta visado por el colegio profesional.

2. Amplia el ambito del sector con respecto al P.G.O.U.
urbanizando completamente el vial Norte.

3. Respecto al vial Oeste la memoria menciona que no
se urbaniza sin embargo en los planos se ve que si lo hace
parcialmente. Este extremo debe aclararse en el proyecto de
urbanizacién (ver puntos los 1 y 2 de las «consideraciones
generales» de este informe).

4. El proyecto de urbanizacién incluira todos los anejos
alamemoria que sean necesarios para justificar los calculos
ylos disefios adoptados (red de saneamiento, red de pluviales,
red de abastecimiento, red de alumbrado, red eléctrica)
demostrando asi que se cumple con lo establecido en las
recomendaciones que figuran en la disposicion adicional
quinta de la documentacién normativa del P.G.O.U.

5. Respecto a lared de viario y al movimiento de tierras:

- El proyecto de urbanizacion incluira todas las plantas,
secciones, perfiles y vistas que sean necesarias para definir
con precision como se adapta la red de viales a las peculia-
ridades topograficas del relieve en el que se implanta.

- Las zonas de aparcamiento previstas se deben urba-
nizar con detalle.

- Se deben mencionar (memoria) y detallar (planos) las
medidas adoptadas para suprimir las «barreras arquitectonicas»

6. Respecto a las obras de fabrica:

- En caso de ser necesarias deberan aparecer perfecta-
mente justificadas (célculos), dibujadas (planos de detalle) y
valoradas.

7. Respecto a la red de saneamiento:

- Todos los pozos de registro deben ser de, al menos, un
metro de didmetro.

8. Respecto a la red de pluviales:

- En los planos puede verse que bajo la rotonda Oeste
se ha prolongado un colector de diametro 600 con otro de
diametro 400, esto debe ser corregido.

- Aclarar lo de los marcos de hormigén armado que se
mencionan en memoria y no figuran en planos.

- Aclarar que tipo de tuberia se va a instalar, ya que la
memoria habla de tuberias de PVCy los planos de polietileno.

9. Respecto a la red eléctrica:

- Los centros de transformacion deben colocarse fuera
de las zonas verdes y de los suelos dotacionales.

- No se ha representado en planos la red de baja
tension.

- Por claridad, es recomendable separar en la memoria
y en los presupuestos la red de media tensién de la de baja.

10. Respecto a la red de telefonia:

- Ademas de red de telefonia el anteproyecto incluye red
de telecomunicaciones.

11. Respecto a la urbanizacion de las zonas verdes:

- El proyecto debe incluir un catdlogo del arbolado
existente (apartado o anejo) en el que se haga mencién
expresa de la posible replantacion de los mismos.

- En el proyecto las zonas verdes deben quedar urbani-
zadas con detalle incluyendo red de riego y equipamiento.

- Seincluiran todas las plantas, secciones y detalles que
sean necesarios para definir adecuadamente estas zonas.

- Los alcorques de las aceras con que sean de 80x80 cm
es suficiente.

12. En la memoria del proyecto deben figurar:

- El plazo de ejecucion de las obras y el de garantia de
las mismas.

- El presupuesto de las obras.

- Una declaracion de obra completa.

- La clasificacion del contratista.

13. En el anteproyecto no se ha concretado el plazo de
ejecucion de las obras.

Conclusiones

Tras las consideraciones realizadas se concluye:

1. En principio tanto el proyecto como el anteproyecto
presentados incluyen los servicios urbanos basicos que fija
el P.G.0O.U. de La Vila Joiosa.

2. Las deficiencias mas importantes observadas en el
proyecto y en el anteproyecto han quedado manifiestas en
las consideraciones realizadas en este informe.

3. La problematica de adaptar la red de viales al relieve
del sector queda mas patente en el proyecto presentado por
Infranostrum, S.L., ya que desarrolla con mas detalle las
obras de urbanizacion.

4. Como conclusién final mencionar que el proyecto de
urbanizacién adjunto a una de las alternativa técnicas, si
resulta ésta finalmente seleccionada, tendra la considera-
cion de anteproyecto a desarrollar tras el acuerdo de progra-
macion que se adopte y debera redactar un nuevo proyecto
de urbanizacion en el que se tengan en cuanta todas las
consideraciones descritas en este informe y que le afecten.
Del mismo modo el anteproyecto presentado, si resulta
seleccionado, se desarrollara teniendo en cuenta las consi-
deraciones de este informe. ...»

Visto, el informe técnico emitido por el Arquitecto-Jefe
del Area de Urbanismo de 24 de enero de 2003, en el que
literalmente se expresa:

«Se pretende con las Alternativas Técnicas presenta-
das el desarrollo del sector PP-28, «Cala 2», de suelo
urbanizable no pormenorizado calificado como de uso Turis-
tico Extensivo.

Consideraciones previas

El Plan General contiene un error de medicién en la
ficha de planeamiento de este sector, que se concreta en una
diferencia de superficie bruta, y computable, de 33.537
metros cuadrados de suelo (el sector es un 41,62% mas
extenso que loindicado en el Plan General). Ello provoca que
aunque se mantenga el mismo aprovechamiento tipo inicial-
mente previsto, y en base al cual se cuantificaba y se
justificaba la homogeneizacion entre sectores en el Plan
General y el reparto entre ellos de los sistemas estructurales
externos, el aprovechamiento objetivo total del sector se
incrementa en 11.738 metros cuadradosc, aproximadamen-
te el 25%.

El articulo 6 de la normativa urbanistica del Plan Gene-
ral prevé que la delimitacion de sectores pueden ser objeto
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de precision al pasar a una escala mas amplia, si bien se
mantendra sensiblemente la forma de las determinaciones
graficas y no producirdn aumentos o disminuciones de la
superficie delimitada superiores al 10%. Si se cumplen estas
condiciones la precision de los limites se realizara mediante
Plan Parcial de aprobacion municipal.

La rectificacion a plantear para subsanacion del error
afecta a la delimitacion de sectores definitorios de ambitos
minimos de planeamiento y al establecimiento de area de
reparto y determinacion de los aprovechamientos tipo co-
rrespondientes, determinaciones que se corresponden con
las que el articulo 17 de la LRAU, en sus apartados 1.E y 1.G,
define como elementos integrantes de la ordenacién estruc-
tural. Por otra parte el articulo 54.2.B de la misma LRAU no
prevé la posibilidad de modificacion de los mismos a través
de Plan Parcial de aprobacion autonémica.

Considerando pues la inaplicabilidad de la excepcion
del articulo 6 de la normativa del Plan General, y lo expuesto
sobre la LRAU, se hace necesaria la tramitaciéon previa o
simultanea de un expediente de modificacion de Plan Gene-
ral, no siendo aceptable la figura del Plan Parcial de Mejora.

Consecuencia de ello es que la adjudicacion del Progra-
ma, en caso de que asi resulte, sélo puede ser provisional,
debiendo aprobarse definitivamente el expediente por la
Conselleria competente en Urbanismo; de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 54 de la LRAU.

Sobre las alternativas técnicas

Uno. El 26 de junio de 2002, por Rafael Francisco
Vallcanera Bixquert, en representacion de Infranostrum, S.L.
presenté en este Ayuntamiento la Alternativa Técnica origi-
naria que incluia la siguiente documentacion:

- Maodificacion de Plan General.

- Plan Parcial de Mejora.

- Proyecto de Urbanizacion.

- Escritura de constitucién de la Agrupacion de Interés
Urbanistico; y

- Solicitud de Cédula de Urbanizacion.

Dos. El 7 de agosto de 2002, Jose Maria Comin
Rodriguez en nombre de Edicsay Juan Alberto Oller Sanz en
nombre de Calviga S.A. aportaron la segunda Alternativa que
consta en el expediente, y que incluia:

- Plan Parcial de Mejora.

- Anteproyecto de Urbanizacion; y

- Solicitud de Cédula de Urbanizacion.

Ninguna de las alternativas técnicas se encuentra debi-
damente visada por el Colegio profesional correspondiente,
por lo que deberéa ser subsanada dicha deficiencia.

Resulta primeramente improcedente la denominacién
como «Plan Parcial de Mejora» del instrumento de ordena-
cion presentado por Infranostrum, S.L. dado que ya se
acompafia el correspondiente expediente de modificacion
de Plan General.

Pero si lo advertido en el parrafo anterior no deja de ser
mas que una incorrecta denominacion del instrumento de
planeamiento, la documentacién presentada en la Alternati-
va Técnica de Edicsa y Calviga adolece de que no esta
sustentada en una necesaria modificacion de Plan General
al no resultar procedente la figura del Plan Parcial de Mejora.
Quiere ello decir que esta Alternativa Técnica no reune los
requisitos exigibles para su consideracion.

Sobre el expediente de modificacién puntual de plan
general.

Como se hadicho, laAlternativa Técnica de Infranostrum
S.L. es la Unica que se acomparfa del necesario expediente
de modificacion de Plan General.

Esta propuesta de modificacion de Plan General, que
obtuvo su aprobacion inicial en sesion del Ayuntamiento
Pleno celebrada el 1 de agosto de 2002, consiste basica-
mente en la rectificacion del la superficie bruta del sectory en
el desglose del uso terciario previsto en hotelero y comercial.

En el escrito remitido por el Servicio Territorial de
Urbanismo, en relacion con la solicitud de una de la Cédulas
de Urbanizacién, se alude a que deben tenerse en cuenta los
errores que se transmiten a otras determinaciones del Plan
General, por ejemplo en el cobmputo de parque publico y

equipamientos de la red primaria, y subsanarse las mismas
en el ambito del sector introduciendo en las fichas las
correcciones oportunas.

Lamaodificacién entramite, que obedece ala subsanacién
de una error del Plan General, que no de un incremento
deliberado del potencial de edificacion, implica los siguientes
aumentos:

Superficie del sector: aumenta en 33.537 metros cua-
drados de suelo.

Aprovechamiento total: aumenta en 11.738 metros cua-
drados de construccion.

Numero de viviendas: aumenta en 100 unidades.

Estando previsto el potencial del Plan General en cuan-
to a nimero de viviendas en 36.471 unidades, y en cuanto a
habitantes en 82.060 habitantes, el incremento de poblacién
se traduce en 225 habitantes.

Siendo que la exigencia de la LRAU en cuanto a par-
ques publicos se concreta en 5.000 metros cuadrados por
cada millar de habitantes, y éstos pasan de 82.060 a 82.285,
no se requeriria, estrictamente hablando, ningn incremento
de parque publico en tanto en cuanto no se ha sobrepasado
la unidad de millar correspondiente.

Por otra parte, debe recordarse que en cuanto a par-
ques publicos y concretamente sélo contando con los par-
ques litorales PQL que el Plan prevé, existen ahora 1.460.096
metros cuadrados de suelo destinado a parque litoral (del
PQL-1al PQL-10), mas otros casi 500.000 metros cuadrados
en el ambito del sector PP-1, méas otros PQL no identificados
con numeracion en el suelo urbano (v.gr.: en la zona de La
Barbera).

Se concluye con todo ello que la superficie de parque
publico de red primaria exigible para el total potencial de
habitantes del Plan General (s6lo 415.000 metros cuadrados
de suelo para los 83 millares de habitantes) es muy amplia-
mente superada por las dotaciones de ese tipo ya existentes
(practicamente el quintuplo de las necesarias). A pesar de
ello, y a ello se aludira mas adelante, se propone modificar la
ordenacion, cuya eleccién se propone para este sector, al
objeto de incrementar los espacios libres de uso publico en
los 5.000 metros cuadrados que serian necesarios para un
millar de habitantes mas.

Con respecto a dotaciones de uso educativo, y al
tratarse de un sector de suelo urbanizable no pormenoriza-
do, en nada se alteran las presupuestos y justificacion de la
prevision de dotacion de suelo escolar que se contiene como
anexo en la memoria justifica del documento del Plan Gene-
ral. Como es ese mismo anexo se indica: «descartandose la
necesidad de justificar el urbanizable no pormenorizado en
cuanto su ordenacién concreta debera cumplir la normativa
se estandares vigente en el momento de su desarrollo».

Sobre los ambitos de actuacion

La Alternativa Técnica de Infranostrum, S.L. no define
en ninguno de sus apartados el ambito de actuacion, por lo
que éste debe deducirse de los datos que se contienen en el
estado de mediciones del proyecto de urbanizacién. De ese
modo se concluye que la superficie viaria coincide, tras
deducir la parte incluida en zona verde, exactamente con la
que forma parte de la superficie bruta del sector. El ambito de
actuacion es, pues, el limite que en el plano de ordenacion
del Plan General se sefala para el sector PP-28.

La Alternativa Técnica de Edicsa y Calviga S.A. si
especifica en concreto el ambito de actuacion, que incluye la
urbanizaciéon completa del vial norte (coman con el PP-32) y
excluye el vial oeste cuya urbanizacion corresponde ejecutar
al Agente Urbanizador del sector PP-1.

Resulta mas acertado este segundo ambito propuesto
pero corrigiéndolo al objeto de que se incluya también la
ejecucion de la rotonda situada al nor-oeste del sector en la
parte que no va a ejecutarse por el Agente Urbanizador del
PP-1, ya que éste no va a construir esta rotonda sino el vial
pasante por ella.

La superficie del ambito de actuacién a desarrollar debe
ser entonces la siguiente:

Superficie bruta del sector: 114.113 metros?s

Semivial norte en PP-32: + 8.870 metros?s
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Semivial oeste (a deducir): - 2.698 metros?s

Rotonda nor-occidental: +1.665 metros cuadrados

Superficie ambito de actuacion: 121.950 metros?s

Sobre las ordenaciones propuestas

Los cuadros de zonificacion que se proponen en las
ordenaciones presentadas son los siguientes:

| NFRANOSTRUM EDICSA Y CALVIGA

MSUELO ~ MTECHO  MSUELO  MTECHO
PARCELAS PRI VADAS USO RESI DENCI AL 51.824 49.233  50.516 49.234
PARCELAS DE USO COVERCI AL 4,477 3.134  10.059 8.206
PARCELAS DE USO HOTELERO 3.350 5.070
EQUI PAM ENTO (M N.: 9. 847) 10. 717 10. 007
ESPACI 0S LIBRES SJL (M N.: 7.385) 7.611 8.168
RED VIARIA (RV+AV) (M N: 35.284) 36.104 35. 362
SUELO DOTACI ONAL 54.432 53.537

Ambas propuestas cumplirian el minimo dotacional
estrictamente exigible segin el anexo al Reglamento de
Planeamiento.

Lapropuestade ordenacion presentada por Infranostrum
S.L. incurre en la incorreccién de que no todo el suelo
dotacional, concretamente el espacio libre SJL, esta agrupa-
do en manzanas completas, exigencia que procede de la
ficha de planeamiento del sector.

No consta en el expediente municipal que haya sido
solicitado informe a las Consellerias competentes en Educa-
cion y Sanidad; ignorandose si en el procedimiento de tramita-
cion de las Cédulas de Urbanizacion han sido requeridos.

En el sector que nos ocupa la accidentada topografia
que presenta se convierte en un importante elemento a
considerar en el disefio de la ordenacién, y ello es asi en
tanto en cuanto las obras de urbanizacion primero y las de
edificacion después deben producir el minimo impacto
paisajistico. Bajo este punto de vista la ordenacion propues-
ta por Infranostrum S.L. estd méas asentada sobre el terreno,
minimizando los movimientos de tierra. No obstante es
suceptible de mejora en este aspecto si se convierte en
peatonal parte del vial (el tramo que resultaria de mayor
pendiente) que se ha trazado entre los dos promontorios, lo
gue permite levantar esa calle paraacomodarla alasrasantes
naturales del suelo.

En ninguna de las dos propuestas se ha incluido norma-
tiva de ningun tipo que trate de evitar grandes movimientos
de tierras, con su negativo impacto visual, en las parcelas
privadas. La ordenacion que se elija debera incluir en su
normativa un articulado que regule la implantaciéon de la
edificacion sobre el terreno. En la ordenacion planteada por
Edicsay Calviga S.A. los dos promontorios quedan incluidos
en sendas parcelas de aprovechamiento privado, por lo que
si ya el vial que se define en sentido norte sur, entre ambas,
produce un importante impacto visual los grandes desmon-
tes que pueden llegar a producirse en la construccion de las
edificaciones agravan dicho efecto. La ordenacién de
Infranostrum S.L. ha disefiado un viario que circunvalando por
el norte el primer promontorio permite limitar el impacto que
produzca la implantacion sobre el terreno de las edificaciones.

Se estima necesario que en la normativa se incluya el
siguiente apartado referente a la implantacion de las edifi-
caciones sobre el terreno:

Referencias altimétricas: nivel de implantacion de la
urbanizacion interna de parcela . Es el parametro que sirve
para determinar la cota o nivel de la implantacion de la
urbanizacién interna de parcela y en funcion de ella la de la
edificacion. Sdélo es de aplicacion a suelos clasificados como
urbanos o urbanizables; en el caso de suelos no urbanizables
ese nivel sera el del terreno natural de la parcela.

El nivel de implantacion de la urbanizacién interna de la
parcela (nivel de terreno acabado) podra conseguirse con
movimientos de tierras tales que los aterrazamientos resul-
tantes no sobrepasen la superficie limite de implantacién que
se concreta como la paralela, y situada a 1,50 metros por
encima, de la alabeada definida por las rasantes oficiales de
los espacios publicos que delimitan la manzana. No existira
mas de 2,50 metros de desnivel entre aterrazamientos con-
tiguos ni mas de 1,50 metros respecto al espacio publico
colindante, y en cualquier parte de todos ellos debera ser

inscribible un circulo de 3 metros de didmetro. El terreno en
contacto con la edificaciéon sera siempre el del borde de
alguno/s de estos aterrazamientos.

Las obras de movimiento de tierras para definir la
urbanizacion interna de parcela son obligatorias en el caso
de que el terreno natural de las parcelas sobrepase la
superficie limite de implantacion.

En el proyecto de edificacion deberan incorporarse los
planos de implantacion de la urbanizacién interna (con las
cotas de los distintos aterrazamientos) y de la edificacion
(cotas de los diferentes niveles de las plantas baja y s6tano),
y el de topografia actual de parcela y cotas de las rasantes
en los espacios publicos colindantes a la manzana; todos
ellos referidos a un mismo origen y levantados por medios
topogréficos.

En el caso de imposibilidad manifiesta de cumplir las
referencias altimétricas, se debera solicitar la previa aproba-
cion de un estudio de implantacion en el que justificando
aquella dificultad se permitiria un mayor desnivel entre
aterrazamientos interiores.

En cuanto a la posicion de la parcela de equipamiento
se estima mas adecuada la prevista en la propuesta de
Infranostrum S.L., junto a la rotonda que sirve de acceso a la
Calay playa.

En resumen, la propuesta que se considera mas acer-
tada es la de Infranostrum S.L., si bien debe ser objeto de
rectificacion en los siguientes aspectos:

- La zona verde debe abarcar la totalidad del promonto-
rio mas oriental, afiadiendo 5.000 metros cuadrados que
quedarian calificados como parque publico de la red primaria.

- El vial que circunvala el primer promontorio debe
adaptarse mas a la rasante del terreno y acabar en una
pequefia rotonda, para cambio de sentido, entre los dos
promontorios. A partir de ahi el vial sera peatonal.

- Debe redisefiarse el aparcamiento previsto al norte del
espacio libre, transformandolo en una forma mas lineal, al
objeto de su adaptacién al terreno.

- Debe incorporarse en el articulado de su normativa la
regulacion de la implantacién de las edificaciones sobre el
terreno, tal y como consta en los parrafos precedentes.

- lgualmente debera incluirse otra matizacién referente
al uso de los espacios bajo cubierta en las edificaciones,
redactado del siguiente modo:

En edificios de vivienda colectiva, espacios adicionales
para uso de las viviendas del edificio. Estos espacios queda-
ran emplazados bajo la cubierta de la edificacion, es decir, no
podran sobresalir de la envolvente configurada por pendien-
tes maximas del 35%, y seran accesibles exclusivamente
desde espacios comunes de circulacion. La superficie de
estos espacios bajo cubierta, en la parte cuya altura supere
los 1.50 metros y en los casos de edificacion abierta y
volumetria especifica, sera considerada espacio privativo y
en consecuencia computada a efectos de edificabilidad. De
existir huecos de iluminacion y/o ventilacion no superaran en
superficie el 3% de la de cada espacio adicional (excluida la
de altura inferior a 1.50 metros).

Se acompafia como anexo un croquis de la ordenacion
que resultaria de estas directrices.

Sobre las solicitudes de cédula de urbanizacion

El 8 de noviembre de 2002, el Director General de
Urbanismo dictd resolucion sobre la peticién de Cédula de
Urbanizacion de Infranostrum, S.L., en la que no se expedia
la Cédula solicitada y si el informe preliminar sustitutivo que
se prevé en el articulo 31.1.B de la LRAU.

En esa resolucién, que alude en su antecedente de
hecho cuarto a la inexistencia de informe municipal, a pesar
de que les fue remitido el 17de septiembre de 2002, concluye
en el punto 4 de su consideracion técnico juridica 3 la
necesidad de tramitacion de la Modificacion de Plan General.

En cambio, respecto a la solicitud de Cédula de Edicsa
y Calviga S.A. no existe resolucion al respecto, sino un
escrito comunicando deficiencias que viene a incidir en la
necesaria tramitacion de la correcciéon de errores en la
superficie del sector PP-28.

Solo la Alternativa de Infranostrum S.L. se acomparia de
la modificacion de Plan General.
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Sobre la definicion de las obras de urbanizacion

En este expediente no puede realizarse un estudio
comparativo exacto entre las obras de urbanizaciéon propues-
tas dado que Infranostrum S.L. ha acompafado en su Alterna-
tiva un Proyecto de Urbanizacién, y en cambio Edicsa y Calviga
S.A. han presentado un Anteproyecto de Urbanizacion.

Procede remitirse no obstante al informe emitido sobre
este apartado por el Ingeniero de Caminos municipal, del que
entre otros aspectos se deduce que aunque resulte elegida
la Alternativa Técnica de Infranostrum S.L., el Proyecto de
Urbanizacion presentado debe ser considerado como ante-
proyecto, a efectos de adoptar acuerdo de programacion, y
posponer su aprobacion a una vez subsanadas las matiza-
ciones que se indican.

Propuesta de eleccion de la alternativa técnica y
relimitacion de la unidad de ejecucion

A la vista del contenido de este informe se propone la
eleccién de la Alternativa Técnica propuesta por la mercantil
Infranostrum, S.L., con las matizaciones que respecto a la
ordenacion y ambito de actuacion han quedado manifiestas
en los parrafos precedentes.

Sobre las proposiciones juridico econémicas

Cada uno de los aspirantes a Agente Urbanizador ha
presentado una Proposicion Juridico Econémica sobre su
propia Alternativa Técnica; y soélo Infranostrum S.L. ha pre-
sentado una P.J.E. cruzada sobre la Alternativa Técnica de
Edicsa y Calviga S.A.

Dado que se propone la eleccion de la primera Alternativa
Técnica, la Proposicion Juridico Econémica a considerar es
solo la presentada por la propia mercantil Infranostrum, S.L.

A modo de resumen pueden esquematizarse las
PP.JJ.EE. en los siguientes aspectos:

Cargas de urbanizacién propuestas:

Debe destacarse en este punto la importante diferencia
que existe en la P.J.E. que Infranostrum S.L. presenta sobre su
propia Alternativa Técnica en cuanto a obras de urbanizacién se
refiere: aumenta en casi un 50% el presupuesto de ejecucion
material que se indicaba en el Proyecto (que no anteproyecto)
de Urbanizacion que acompafiaba su Alternativa.

I NFRANOST. A
| NFRANOST.

I NFRANOST. A
EDI C. +CALV.

EDI C. +CALV. A
EDI C. +CALV.

P.E.M OBRAS DE URBANI ZACION 3. 716. 761, 39
GG YB.I. (19% S/ PEM 706. 184, 66
HONORARI 0S TECNI COS 350. 000, 00
NOTARi A, REG STRO, ETC. 25.000, 00
OTROS GASTOS

CANON ECOLOG CO

CANON MEJORA LI TORAL

CANON URBANI ZACI ON S.E. E.
BENEFI Cl O AGENTE URBANI ZADOR
MANTENI M ENTO OBRAS

SUVA DE CARGAS (SIN IVA)

4.387.388, 36 4.641.000, 59
833.603, 79 881.790, 11
350. 000, 00 390. 657, 87

25. 000, 00 42.070, 85

- 348. 587,02

17.232,00 157.652, 77
105. 000, 00 -
35.395,50 -
402.753, 38 639. 425, 35
90. 151, 82
7.191.336,95

17.232,00
105. 000, 00
35. 395, 50

4.955.573, 55 6.156. 373, 03

El sector PP-28 es ambito de aplicacion de distintas
ordenanzas municipales que deben considerarse a efectos
de presentar las proposiciones juridico economicas:

- De acuerdo con la Ordenanza que regula el canon
ecoldgico, debe preverse la cantidad de 17.232 euros a tal fin.

- Respecto ala Ordenanza para mejora del litoral, teniendo
en cuenta que 40.000 metros cuadrados de los 50.000 metros
cuadrados que suman los sistemas estructurales adscritos son
suelos de parques litorales y considerando ademas los siste-
mas estructurales externos asignados al sector, la cantidad a
destinar a este concepto es de 116.607,40 euros.

- Es también de aplicacion la Ordenanza que regula la
imposicién de canon de urbanizacion del parque litoral. De
acuerdo con esta Ordenanza, esta actuacion es excedentaria
de obra de urbanizaciéon en 7.002 metros cuadrados de
viario, de cuyos costes debera ser resarcido conforme se
desarrollen otros sectores.

En consecuencia las previsiones sobre el concepto de
canones deben ser corregidos de acuerdo con estas cifras.

En cuanto al coste de la propia obra urbanizadora se
estiman improcedentes las cantidades previstas en las tres
PP.JJ.EE., y ello a pesar de que el presupuesto del Proyecto
de Urbanizacion presentado por Infranostrum S.L. si estaba
dentro de los margenes aceptables.

No existe motivacién alguna, en cuanto a peculiarida-
des de la obra de urbanizacién a ejecutar, para que el P.E.C.
(a falta de IVA) de las tres PP.JJ.EE. asciendan a las
cantidades de 110,81 «/metros cuadrados (18.440 pts/me-
tros cuadrados), 114,45 </metros cuadrados (19.040 pts/
metros cuadrados) y 121,06 ¢/metros cuadrados (20.145
pts/metros cuadrados), respectivamente. En el caso de la
tercera P.J.E., la cantidad destinada a conservacion de la
obra urbanizadora debe ser considerada coste de obra, por
lo que la oferta pasaria de los 121,06 «/metros cuadrados a
123.04 </metros cuadrados.

En el Proyecto de Urbanizacién de Infranostrum S.L. el
coste presupuestado era de 75,72 ¢/metros cuadrados
(12.600 pts/metros cuadrados), promedio que no resulta
inadeacuado ya que se deduce de un Proyecto de Urbaniza-
cion, que no de un avance como pueda ser un anteproyecto.

No se estiman pues aceptables ninguna de las ofertas
presentadas en cuanto a coste de obra urbanizadora, por lo que
bien se rechazan todas o bien se acota el limite como condicién
impuesta por el Ayuntamiento al acordar la programacion.

Se estima para ello que el coste de la obra urbanizadora
(PEM + 19% de GG y BI) debe estar limitado en la cantidad
de 80 euros por metro cuadrado (unas 13.300 pts/metros
cuadrados), que supone un 5,65% mas del presupuesto
promedio del Proyecto de Urbanizacion.

También resulta de aplicacion la indicacion en el infor-
me emitido por el Ingeniero municipal, y no contenida en
ninguna de las tres PP.JJ.EE., sobre necesaria prevision de
instalacion de 7 grupos de cuatro contenedores subterra-
neos cada uno para recogida de residuos sélidos, cuyo coste
se estima en 126.000 euros a falta de IVA. Teniendo en
cuenta que este concepto no se recoge todavia en ninguna
Ordenanza no es achacable a imprevisiéon del aspirante a
Agente Urbanizador, por lo que procede afadir a los costes
de obra.

Por ultimo se estima necesario el seguimiento munici-
pal de laobraurbanizadora a pie de obra, por lo que se estima
la cantidad de 10.350 euros, que corresponde aproximada-
mente a la cuarta parte de los honorarios que por direccién
de obra corresponderian.

De acuerdo con estos criterios, y lo expuesto en parra-
fos anteriores sobre canones aplicables, las cargas propues-
tas en la P.J.E. sobre la Alternativa Técnica que se propone
para su eleccion deberian rectificarse segin el siguiente
cuadro:

P.J.E. de Infranostrum, S.L.

P.E.M. obras de urbanizacién: 2.789.310,92

G.G. y B.l. (19% s/pem): 529.969,07

Honorarios técnicos: 350.000,00

Honorarios seguimiento obra: 10.350,00

Notaria, Registro, etc.: 25.000,00

Canon ecolégico: 17.232,00

Canon mejora litoral: 116.607,40

Suma de cargas (sin IVA): 3.838.469,39

Estas cargas suponen una repercusion, a falta de IVA,
de 66,83 euros/m?c (unas 11.120 pts/m?c).

Retribucion al urbanizador:

I NFRAN. A I NFRAN. A ED+CALV A
| NFRANGS. EDI C+CALV EDI C+CALV
MODALI DAD PAGO EN SUELO 25,28% (1) 28,21% (1) 56, 50%
P. EN METALI CO SEGUN PJE. 71,50 </ MC - -

(1) Estos porcentajes de retribucion se reducen en la
P.J.E. al 23% para aquellos propietarios que se integren en
la Agrupacion de Interés Urbanistica.

En la modalidad de pago en metélico se ha considerado
el incremento del 7% previsto en el articulo 71.3 de la LRAU,
y el célculo se ha efectuado en funcién del cuadro de cargas
corregido. No esta incluido el IVA en las partidas en las que
correspondiese su aplicacion.

En el caso de retribucion en suelo puede observarse la
gran diferencia que existe entre los porcentajes propuestos:
resulta claramente mas ventajosa la Proposicion Juridico
Economica de Infranostrum, S.L.; y excesivamente exagera-
da la de Edicsa y Calviga, S.A.
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Calendario de actuaciones:

INFRAN. A INFRAN. A EDtCALV A
| NFRANGS. EDI C+CALV EDI C+CALV
PRESENTAC! N PROY.  URBANI ZACI ON 2 MESES DESDE 3 MESES DESDE
APROD.  P. PARCI AL
FIRVA CONVENI O
PRESENTACI N PROY.  REPARCELACI ON 1 MES DESDE 1 MES DESDE 3 MESES DESDE
APRGB. P.PARCIAL APRGB.  P. URBAN. APRGB. P. URBAN.
INICIO CBRAS URBANI ZAC (N 1 MES DESDE 1 MES DESDE 1 MES DESDE
DISPONIB. SUELO DISPONIB.  SUELO DISPONIB. SUELO
PLAZO EJECUCI ON CBRAS URBANI ZACI ON 9 MESES DESDE 9 MESES DESDE 18 NESES DESDE
INSCRIP. REPARC. INSCRIP. REPARC. INSCRIP. REPARC.

Habida cuenta que no se propone la aprobacion del
Proyecto de Urbanizacion al no ser adecuado para ello, se
reorganiza el calendario estableciendo un plazo para la
correccion del Proyecto de Urbanizacion (2 meses) e inician-
do el computo para la presentacion del Proyecto de
Reparcelacién a partir de que se conozca la modalidad de
pago.

Otros aspectos de las propuestas:

INFRAN. A
| NFRANGS.

I NFRAN. A
EDI C+CALV

INFRAN. A
EDI C+CALV

APOYO DE PROPIETARI 08 APOYO DE LA AGRUPACION |, U APOYO DE LA AGRUPACION 1. U.

GARANTI A DE PROVDCI N 7% % 10%

OTROS ASPECTCS: PROPONE LA ADQUISI OI (N
DEL 10%

Conviene decir que la Agrupacion de Interés Urbanisitico
consta ya debidamente inscrita en el Registro correspon-
diente de la Conselleria de Urbanismo, segun resolucion del
Jefe del Servicio Territorial de 30 de octubre de 2002.

Por parte de Edicsa y Calviga, S.A. se propone la
adquisicion de la parte de excedentes correspondientes al
10% del aprovechamiento total por un importe de 553.702,15
euros; que sobre los 5.744 metros cuadradosc que compo-
nen dichos excesos resulta una repercusion de 96,40 «/m?c
(unas 16.039 pts/m?c). Caso de que la Corporacién estimase
procedente la adjudicacion de la condicién de Agente Urba-
nizador a dicha mercantil, no se estima conveniente aceptar
esta propuesta que se considera mas que una mejora de
oferta un demérito en la misma.

Ninguna de las Proposiciones Juridico Econdmicas
propone penalizaciones por incumplimiento.

Sobre las alegaciones presentadas

Constan en el expediente dos alegaciones por parte de
Jaime Vaello Rogles en nombre del Grup Ecologista Xoriguer,
una de Rafael Francisco Vallcanera Bixquert, en nombre de
Infranostrum S.L., y una cuarta por Jose Zaragoza Llinares.

Las dos alegaciones presentadas por el grupo ecologista
son realmente una sola y han quedado aceptadas en parte
por el informe emitido por el Ingeniero municipal que propone
la inclusion en el Proyecto de Urbanizacion del catalogo de
arboles y prevision de destino de los mismos.

Los aspectos mencionados por Rafael Francisco
Vallcanera en su alegacion han sido tratados en el cuerpo de
este informe, procediendo remitirse al mismo.

Y encuanto alas alegaciones de José Zaragoza Llinares
decir que mas que una alegacion se trata de una clarificacion
de las PP.JJ.EE.

Sobre la eleccién de la proposicion juridico economica
y designacion de agente urbanizador

Existiendo s6lo una P.J.E. sobre la Alternativa Técnica
elegida, resulta procedente la eleccion de dicha Proposicion,
con los ajustes que se contienen en péarrafos anteriores, y la
designacién como Agente Urbanizador de la mercantil
Infranostrum, S.L., nombramiento que adquirira caracter
definitivo cuando sea aprobado el expediente por la Comi-
sion Territorial de Urbanismo.

No obstante lo dicho, a la vista de lo expuesto en este
informe, caso de que la Corporacién optase por la Alternativa
Técnica de Edicsay Calviga, S.A., también resultaria proce-
dente la eleccion de la P.J.E. de Infranostrum, S.L., con las
mismas correcciones indicadas en este informe.

Conclusiones y propuesta

Alavista del contenido de este informe, se propone que
de ser criterio compartido por la Corporacion se adopte
acuerdo de programacion, de conformidad a los siguientes
puntos:

Uno. Acordar la aprobacion provisional del expediente
tramitado para la modificacion de Plan General para
subsanacion de error de superficie del sector PP-28; y su
remision a la Conselleria para su aprobacion definitiva.

Dos. Acordar provisionalmente la programacion por
gestion indirecta del sector PP-28, «Cala 2», para desarrollar
la Alternativa Técnica propuesta por Infranostrum, S.L., si
bien no se estima procedente la aprobacion del Proyecto de
Urbanizacion que, a efectos del presente acuerdo, se consi-
dera como anteproyecto.

Tres. El presente acuerdo de programacion tiene carac-
ter provisional, al ser competencia autonémica la aprobacion
de la modificacion del Plan General en la que se basa la
Alternativa Técnica elegida. Procede la remision del expe-
diente del Programa a la Conselleria competente de Urbanis-
mo para su aprobacién definitiva conjunta a la de la modifi-
cacion puntual del Plan General. Debe remitirse una copia de
la ordenacion a las Consellerias competentes en Educacion
y Sanidad para que se pronuncien, de acuerdo con el articulo
9 del anexo al Reglamento de Planeamiento, sobre la nece-
sidad de destinar el equipamiento previsto, o parte de él, a
atender los usos cuya competencia tienen atribuida.

Cuatro. Aprobar el Plan Parcial propuesto por
Infranostrum, S.L., si bien debera redactarse el documento
refundido al objeto de adecuar la ordenacion a una mejor
integracion topogréfica y de incrementar la superficie de
espacios libres con 5.000 metros cuadrados de suelo desti-
nado a parque publico PQL que se situara junto al ya previsto
SJL para ocupar una manzana completa, de acuerdo con el
croquis que se contiene en el informe técnico. Debera incor-
porar en su normativa urbanistica el parrafo que, contenido
en el informe técnico, regula laimplantacién de las edificacio-
nes sobre el terreno y la ejecucion de aterrazamientos en el
interior de las parcelas, asi como la utilizacién de los espa-
cios bajo cubierta.

Cinco. Designar como Agente Urbanizador a la citada
mercantil Infranostrum, S.L., si bien como se ha indicado
antes con caracter provisional.

Seis. La Unidad de Ejecucion comprendera una super-
ficie de 121.950 metros cuadrados y abarca el ambito inicial-
mente propuesto en el sector PP-28 mas el semivial norte,
gue se comparte con el sector PP-32, la rotonda situada en
la esquina nor-oeste, y deduciendo las obras del viario oeste
que jya se encuentran encomendadas al sector PP-1 en su
ejecucién. Este ambito de actuacion es excedentario en
7.002 metros cuadrados de viario respecto al que le corres-
ponde urbanizar de acuerdo a la Ordenanza sobre canon de
urbanizacion del bulevar comarcal. De la cantidad corres-
pondiente sera resarcido conforme se desarrollen otros
sectores afectados por la Ordenanza.

Siete. El Programa se adjudica condicionado, de con-
formidad a lo dispuesto en el articulo 51 de la LRAU, a la
efectiva realizacion del vial oeste adjudicado al Agente Urba-
nizador del sector PP-1, por lo que debera asumirse la ejecucion
subsidiaria del mismo caso de incumplimiento de éste.

Ocho. Las cargas de urbanizacion, en euros y a falta de
IVA, del Programa seran las siguientes:

P.E.M. obras de urbanizacion: 2789310,9

G.G. y B.l. (19% s/pem): 529969,07

Honorarios técnicos: 350000

Honorarios seguimiento obra: 10350

Notaria, Registro, etc.: 25000

Canon ecologico: 17232

Canon mejora litoral: 116607,4

Suma de cargas (sin IVA): 3838469,4

En las obras quedan incluidas las necesarias para dotar
al sector de 7 grupos de 4 contenedores subterraneos cada
uno para recogida de residuos solidos.

El importe de las indemnizaciones se concretara en el
Proyecto de Reparcelacion.
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No se consideraran retasaciones de cargas que no
resulten encajables en los supuestos previstos en el articulo
67.3 de la LRAU.

Nueve. Se fija el modo de retribucion al urbanizador en
suelo, a razén de un porcentaje de intercambio del 25,28%
en el caso general, que se reducird al 23% para aquellos
propietarios que se adhieran a la Agrupacion de Interés
Urbanistico constituida. Caso de optarse por el abono en
metalico de las cargas de urbanizacion, la repercusion sera
de 71,50 euros/metros cuadradosc, cantidad que no incluye
el IVA pero si el incremento del 7% previsto en el articulo 71.3
de la LRAU para el caso de sustituciéon de la modalidad de
pago.

Diez. El Proyecto de Urbanizacion, rectificado y ajusta-
do a la P.J.E. presentada y directrices contenidas en el
acuerdo de programacion, debera aportarse en el plazo de
dos meses desde la firma del Convenio. Ademas de otras
indicaciones, el Proyecto de Urbanizaciéon contendra la
subsanacion de las deficiencias a las que se alude en el
informe del Ingeniero municipal.

Once. El calendario de la Actuacién sera el siguiente:

- Presentacion de la documentacion actual visada: 1
mes desde el acuerdo de programacion, y siempre antes de
la firma del Convenio urbanistico.

- Deposito de garantia de promocién y firma del Conve-
nio Urbanistico: 2 meses desde el acuerdo de programacion.

- Presentacion del Plan Parcial refundido: 2 meses
desde el acuerdo de programacion.

- Presentacion del Proyecto de Urbanizacion adaptado
a directrices municipales: 1 mes desde firma del Convenio.

- Presentacion del Proyecto de Reparcelacion: 1 mes
desde que se conozca la modalidad de pago elegida por los
propietarios afectados.

- Inicio de obras de urbanizacion: 1 mes desde la
inscripcién del Programa en el Registro de la Propiedad.

- Duracion de las obras de urbanizacion: 9 meses desde
inscripcién de la Reparcelacion.

Doce. El Ayuntamiento abonara en metdlico las cuotas
correspondientes a todas las parcelas de las que resulte
adjudicatario por cualquier concepto. La Administracion sera
adjudicataria de los derechos que correspondan a propieta-
rios registrales que no alcanzan la magnitud suficiente para
resultar beneficiarios de parcela (bien propia o en proindiviso).

Trece. Facultar al Alcalde-Presidente para cuantos rea-
lizar cuantas gestiones y actos de tramite sean necesarios en
desarrollo del presente Programa de Actuacién Integrada.

Catorce. Todala documentacion requerida se presenta-
réd adecuada a la Ordenanza para presentacion de expedien-
tes de urbanismo aprobada por este Ayuntamiento.

La Corporacion, con su superior criterio, decidira. ...»

Visto el informe juridico emitido por el Técnico Urbanista
Municipal de 28 de enero de 2003, en el que se expresa
literalmente:

« ... El presente informe se emite al objeto de analizar
las cuestiones juridico procedimentales producidas en el
expediente relativo al Sector PP-28 del P.G.0O.U de Villajoyosa.

Primero.- En fecha 26 de junio de 2002, Registro de
Entrada 6272, se presenta ante esta Corporacion por Rafael
Vallcanera Bixquert, en representacion de la mercantil
Infranostrum S.L., Programa de desarrollo de Actuacion
Integrada del Sector PP-28 del P.G.O.U de Villajoyosa,
integrado por Modificacién de Plan General, Plan Parcial de
Mejora, Proyecto de Urbanizacion del Sector, Escritura de
Constitucion de la Agrupacién de Interés Urbanistico y Soli-
citud de Cédula de Urbanizacion.

Con fecha 7 de agosto de 2002, Registro de Entrada
7533, se present6 por parte de José Maria Comin Rodriguez,
en representacion de la mercantil Edicsa y por Juan Albert
Oller Sanz, en representacion de la mercantil Calviga S.A.,
Programa de desarrollo de Actuacién Integrada del Sector
PP-28 del P.G.0O.U de Villajoyosa, integrado por Plan Parcial
de Mejora, Alternativa Técnica, anteproyecto de Urbaniza-
cion del Sector, y Solicitud de Cédula de Urbanizacién.

Esta presentacion dio lugar a la tramitacion del expe-
diente de programacion, en el cual se somete a informacién

publica la documentacion referida, de acuerdo con lo esta-
blecido en el articulo 45.2 B y 46 de la LRAU mediante
Decreto nimero 2577 de 13 de noviembre de 2002, a través
de anuncios publicados en el diario «Informacién» de fecha
21denoviembre de 2002,y en el Diario oficial de la Generalitat
Valenciana nimero 4389 de fecha 29 de noviembre de 2002,
remitiéndose los correspondientes avisos a los titulares
catastrales afectados, de acuerdo con el articulo 46.3 de la
LRAU.

Por tanto es necesario hacer constar la circunstancia de
la existencia de dos Alternativas Técnicas relativas al mismo
sector, antes de haberse producido el sometimiento a infor-
macion publica, si bien la presentada por la mercantil
Infranostrum S.L. es de fecha anterior.

Segundo.- Las proposiciones juridico econémicas fue-
ron presentadas por los comparecientes dentro de los plazos
fijados por el articulo 46.4 de la LRAU, asi si el tltimo dia de
la informacién Publica fue el 24 de diciembre de 2002, el
plazo de presentacion concluia el 31 de diciembre de 2002,
siendo presentada en concreto por Infranostrum S.L el 30 de
diciembre de 2002, RE 13001, y por las mercantiles Edicsa
y Calviga S.A, el 31 de diciembre de 2002, RE 13055.

Es necesario hacer constar la circunstancia de haber
sido previamente aportada por la AlU que apoya la Alterna-
tiva Técnica presentada por la mercantil Infranostrum S.L la
solicitud de inscripcion en el Registro de Programas y Agru-
paciones de Interés Urbanistico de la Generalidad Valencia-
na, de acuerdo con el articulo 49 de la LRAU, constando en
el expediente su inscripcion de acuerdo con la resolucién de
fecha 30 de octubre de 2002, emitida por el Jefe Territorial de
Urbanismo y Ordenacion Territorial.

Tercero.- Dentro del periodo de 10 dias fijado por el
articulo 47.5 fueron presentadas por Rafael Vallcanera
Bixquert, en representacion de la mercantil Infranostrum S.L.,
y por José Zaragoza Llinares alegaciones a las Alternativas
Técnicas y Proposiciones Juridico Econdmicas presentadas.

En dicho trdmite, la mercantil Infranostrum S.L. solicita
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 50.2 B de la LRAU
la adjudicacién preferente, no obstante, y de acuerdo con el
informe emitido al efecto de fecha 24 de enero de 2002 por
el Ingeniero de Caminos municipal, no cabe la aprobacion
del Proyecto de Urbanizacion que acompafia la Alternativa
Técnica de la mercantil Infranostrum S.L, por tanto no seria
posible dicha adjudicacion preferente.

Cuarto.- Alternativas técnicas

Entrando en el analisis legal y procedimental de las
Alternativas Técnicas presentadas para el desarrollo del
sector PP-28 previsto en el P.G.0O.U de Villajoyosa, fueron
dos las Alternativas Técnicas presentadas, la primera de
ellas por la mercantil Infranostrum S.L, incluyendo Plan
Parcial de mejora, y Modificacion de Plan General no habien-
do concedido por la CTU Cédula de urbanizacién sino, y de
acuerdo con lo establecido en el articulo 31.1 B de la LRAU
informe preliminar sustitutivo, al entender modificada la
ordenacion estructural; la segunda de las Alternativas Técni-
cas presentadas por parte de Edicsa y Calviga S.A

El desarrollo del Sector PP-28 implica la tramitacion de
la correspondiente modificacion de Plan General, tal y como
se expresa en el informe de fecha 20 de noviembre de 2002
emitido por el Jefe Territorial de Urbanismo y Ordenacion
Territorial, debido a que de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 54.2 B de la LRAU no cabe llevar a cabo una
modificacién de los parametros previstos en los apartados
17.1 E y G de la LRAU a través de un Plan Parcial de
aprobacion autonémica, por tanto y de acuerdo con lo dis-
puesto en el articulo 55 de la LRAU, se llevé a cabo mediante
acuerdo plenario de fecha 1 de agosto de 2002, acordando
someter la propuesta de modificacion de Plan General a
informacion publica por plazo de un mes de acuerdo con lo
establecido en el art.38.2 de la LRAU, a través de anuncio en
el diario Informacién de fecha 29 de agosto de 2002, asi
como en el nimero 4328 del DOGV de fecha 4 de septiembre
de 2002.

Unicamente la Alternativa Técnica presentada por parte
de la mercantil Infranostrum S.L contiene la propuesta de
modificacion del Plan General, por tanto quedaria invalidada
la presentada por Edicsa y Calviga S.A
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Por tanto, y en consecuencia la adjudicacion del Progra-
ma sera provisional, correspondiendo la aprobacion definitiva a
la CTU de acuerdo con lo establecido en el art.54 de la LRAU

Respecto de los criterios para la eleccion de la Alterna-
tiva Técnica, cabe remitirse al informe técnico emitido al
efecto por el Jefe de Servicio de Urbanismo de fecha 24 de
enero de 2003, que opta por la presentada por la mercantil
Infranostrum S.L.

Sexto.- Proposiciones juridico econdmicas

En este apartado se entrara en el analisis de las plicas
presentadas a la Alternativa Técnica elegida, es decir ala de
Infranostrum S.L.

Por tanto, y de acuerdo con lo dispuesto en el art.47 de
la LRAU sera objeto de adjudicacion la proposicion juridico
econdmica presentada por la misma mercantil, al no existir
plicas cruzadas entre las distintas Alternativas

Técnicas, siendo la Unica proposicion juridico econémi-
ca presentada a la Alternativa Técnica elegida la de
Infranostrum S.L.

Las condiciones fundamentales de la proposicion juridi-
co econdmica de Infranostrum S.L. basicamente son las
siguientes:

- Coste de ejecucién 5.302.463,70 euros

- Plazo de ejecucion 9 meses

- Garantia 7%

- Coeficiente de intercambio 25,28 %

Respecto de los criterios adoptados en cuanto a enten-
der aplicables los costes de urbanizacién previstos en el
Proyecto de Urbanizacion que acompafia la Alternativa Téc-
nica de la mercantil Infranostrum S.L cabe remitirse al infor-
me emitido por el Jefe de Servicio de fecha 24 de enero de
2003, asi como respecto a las alegaciones presentadas en
el expediente administrativo por los comparecientes.

Por otra parte se entiende necesario por quien suscribe
establecer en el convenio que se debera firmar al respecto,
las penalizaciones correspondientes en el supuesto de que
exista retraso en la presentacion de los correspondientes
instrumentos de gestion y ordenacién necesarios para el
desarrollo del sector.

A la vista de lo expuesto en el presente informe, se
propone al pleno la adopcidén del siguiente acuerdo

Primero.- Acordar la aprobacion provisional del expe-
diente tramitado para la modificacion de Plan General para
subsanacion de error de superficie del sector PP-28; y su
remision a la Conselleria para su aprobacion definitiva.

Segundo.- Acordar provisionalmente la programacion
por gestion indirecta del sector PP-28, «Cala 2», para desa-
rrollar la Alternativa Técnica propuesta por Infranostrum,
S.L., si bien no se estima procedente la aprobacion del
Proyecto de Urbanizacién que, a efectos del presente acuer-
do, se considera como anteproyecto.

Tercero.- El presente acuerdo de programacion tiene
caracter provisional, al ser competencia autonémica la apro-
bacién de la modificacién del Plan General en la que se basa
la Alternativa Técnica elegida. Por tanto, procede la remisién
del expediente del Programa a la Conselleria de Urbanismo
para su aprobacién definitiva conjunta a la de la modificacién
puntual del Plan General. Debe remitirse una copia de la
ordenacion a las Consellerias competentes en Educacién y
Sanidad para que se pronuncien, de acuerdo con el articulo
9 del anexo al Reglamento de Planeamiento, sobre la nece-
sidad de destinar el equipamiento previsto, o parte de él, a
atender los usos cuya competencia tienen atribuida.

Cuarto.- Aprobar el Plan Parcial propuesto por
Infranostrum, S.L., con las correcciones introducidas en los
informes técnicos.

Quinto.- Designar como Agente Urbanizador a la citada
mercantil Infranostrum, S.L., si bien como se ha indicado
antes con caracter provisional.

Sexto.- Se fija el modo de retribucién al urbanizador en
suelo, a razén de un porcentaje de intercambio del 25,28%
en el caso general, que se reducira al 23% para aquellos
propietarios que se adhieran a la Agrupacién de Interés
Urbanistico constituida. Caso de optarse por el abono en
metélico de las cargas de urbanizacion, la repercusion sera

de 71,50 euros/metros cuadradosc, cantidad que no incluye
el IVA pero si elincremento del 7% previsto en el articulo 71.3
de la LRAU para el caso de sustitucion de la modalidad de
pago.

Séptimo.- El calendario de Actuaciones sera el siguiente:

- Presentacion de la documentacion actual visada: 1
mes desde el acuerdo de programacion, y siempre antes de
la firma del Convenio urbanistico.

- Deposito de garantia de promocién y firma del Conve-
nio Urbanistico: 2 meses desde el acuerdo de programacion.

- Presentacion del Plan Parcial refundido: 2 meses
desde el acuerdo de programacion.

- Presentacion del Proyecto de Urbanizacion adaptado
a directrices municipales: 1 mes desde firma del Convenio.

- Presentacion del Proyecto de Reparcelacion: 1 mes
desde que se conozca la modalidad de pago elegida por los
propietarios afectados.

- Inicio de obras de urbanizacién: 1 mes desde la
inscripcion del Programa en el Registro de la Propiedad.

- Duracion de las obras de urbanizacién: 9 meses desde
inscripcién de la Reparcelacion.

Octavo.- El Ayuntamiento abonaré en metalico las cuo-
tas correspondientes a todas las parcelas de las que resulte
adjudicatario por cualquier concepto. La Administracion sera
adjudicataria de los derechos que correspondan a propieta-
rios registrales que no alcanzan la magnitud suficiente para
resultar beneficiarios de parcela (bien propia o en pro indiviso.

Noveno.- Facultar al Alcalde-Presidente para cuantos
realizar cuantas gestiones y actos de tramite sean necesarios
en desarrollo del presente Programa de Actuacion Integrada.

La corporacién con su superior criterio decidira

Es cuanto cabe informar, ... «

Por todo ello vengo a proponer al pleno de la Corporacion:

Uno. Acordar la aprobacién provisional del expediente
tramitado para la modificacion de Plan General para
subsanacion de error de superficie del sector PP-28; y su
remisién a la Conselleria para su aprobacién definitiva.

Dos. Acordar provisionalmente la programacion por
gestion indirecta del sector PP-28, «Cala 2», para desarrollar
la Alternativa Técnica propuesta por Infranostrum, S.L., si
bien no se estima procedente la aprobacion del Proyecto de
Urbanizacion que, a efectos del presente acuerdo, se consi-
dera como anteproyecto.

Tres. El presente acuerdo de programacion tiene carac-
ter provisional, al ser competencia autonémica la aprobacion
de la modificacion del Plan General en la que se basa la
Alternativa Técnica elegida. Procede la remision del expe-
diente del Programa a la Conselleria competente de Urbanis-
mo para su aprobacién definitiva conjunta a la de la modifi-
cacion puntual del Plan General. Debe remitirse una copia de
la ordenacion a las Consellerias competentes en Educacion
y Sanidad para que se pronuncien, de acuerdo con el articulo
9 del anexo al Reglamento de Planeamiento, sobre la nece-
sidad de destinar el equipamiento previsto, o parte de él, a
atender los usos cuya competencia tienen atribuida.

Cuatro. Aprobar el Plan Parcial propuesto por
Infranostrum, S.L., si bien deberé redactarse el documento
refundido al objeto de adecuar la ordenacién a una mejor
integracién topogréfica y de incrementar la superficie de
espacios libres con 5.000 metros cuadrados de suelo desti-
nado a parque publico PQL que se situara junto al ya previsto
SJL para ocupar una manzana completa, de acuerdo con el
croquis que se contiene en el informe técnico. Debera incor-
porar en su normativa urbanistica el parrafo que, contenido
en el informe técnico, regula laimplantacién de las edificacio-
nes sobre el terreno y la ejecucion de aterrazamientos en el
interior de las parcelas, asi como la utilizacion de los espa-
cios bajo cubierta.

Cinco. Designar como Agente Urbanizador a la citada
mercantil Infranostrum, S.L., si bien como se ha indicado
antes con caracter provisional.

Seis. La Unidad de Ejecucion comprendera una super-
ficie de 121.950 metros cuadrados y abarca el ambito inicial-
mente propuesto en el sector PP-28 mas el semivial norte,
que se comparte con el sector PP-32, la rotonda situada en
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la esquina nor-oeste, y deduciendo las obras del viario oeste
gue jya se encuentran encomendadas al sector PP-1 en su
ejecucion. Este ambito de actuacion es excedentario en
7.002 metros cuadrados de viario respecto al que le corres-
ponde urbanizar de acuerdo a la Ordenanza sobre canon de
urbanizacion del bulevar comarcal. De la cantidad corres-
pondiente serd resarcido conforme se desarrollen otros
sectores afectados por la Ordenanza.

Siete. EL Programa se adjudica condicionado, de con-
formidad a lo dispuesto en el articulo 51 de la LRAU, a la
efectiva realizacién del vial oeste adjudicado al Agente
Urbanizador del sector PP-1, por lo que debera asumirse la
ejecucion subsidiaria del mismo caso de incumplimiento de
éste.

Ocho. Las cargas de urbanizacién, en euros y a falta de
IVA, del Programa seran las siguientes:

P.E.M. obras de urbanizacién: 2789310,9

G.G. y B.l. (19% s/pem): 529969,07

Honorarios técnicos: 350000

Honorarios seguimiento obra: 10350

Notaria, Registro, etc.: 25000

Canon ecologico: 17232

Canon mejora litoral: 116607,4

Suma de cargas (sin IVA): 3838469,4

En las obras quedan incluidas las necesarias para dotar
al sector de 7 grupos de 4 contenedores subterraneos cada
uno para recogida de residuos solidos.

El importe de las indemnizaciones se concretara en el
Proyecto de Reparcelacion.

No se consideraran retasaciones de cargas que no
resulten encajables en los supuestos previstos en el articulo
67.3 de la LRAU.

Nueve. Se fija el modo de retribucion al urbanizador en
suelo, a razén de un porcentaje de intercambio del 25,28%
en el caso general, que se reducira al 23% para aquellos
propietarios que se adhieran a la Agrupacion de Interés
Urbanistico constituida. Caso de optarse por el abono en
metalico de las cargas de urbanizacion, la repercusion sera
de 71,50 euros/metros cuadradosc, cantidad que no incluye
el IVA pero si elincremento del 7% previsto en el articulo 71.3
de la LRAU para el caso de sustitucion de la modalidad de
pago.

Diez. El Proyecto de Urbanizacion, rectificado y ajusta-
do a la P.J.E. presentada y directrices contenidas en el
acuerdo de programacion, debera aportarse en el plazo de
dos meses desde la firma del Convenio. Ademas de otras
indicaciones, el Proyecto de Urbanizacion contendra la
subsanacion de las deficiencias a las que se alude en el
informe del Ingeniero municipal.

Once. El calendario de la Actuacién sera el siguiente:

- Presentacion de la documentacion actual visada: 1
mes desde el acuerdo de programacion, y siempre antes de
la firma del Convenio urbanistico.

- Deposito de garantia de promocién y firma del Conve-
nio Urbanistico: 2 meses desde el acuerdo de programacion.

- Presentacion del Plan Parcial refundido: 2 meses
desde el acuerdo de programacion.

- Presentacion del Proyecto de Urbanizacion adaptado
a directrices municipales: 1 mes desde firma del Convenio.

- Presentacion del Proyecto de Reparcelacion: 1 mes
desde que se conozca la modalidad de pago elegida por los
propietarios afectados.

- Inicio de obras de urbanizacién: 1 mes desde la
inscripcién del Programa en el Registro de la Propiedad.

- Duracion de las obras de urbanizacion: 9 meses desde
inscripcién de la Reparcelacion.

Doce. El Ayuntamiento abonara en metalico las cuotas
correspondientes a todas las parcelas de las que resulte
adjudicatario por cualquier concepto. La Administracion sera
adjudicataria de los derechos que correspondan a propieta-
rios registrales que no alcanzan la magnitud suficiente para
resultar beneficiarios de parcela (bien propia o en proindiviso).

Trece. Facultar al Alcalde-Presidente para cuantos rea-
lizar cuantas gestiones y actos de tramite sean necesarios en
desarrollo del presente Programa de Actuacion Integrada.

Catorce. Todala documentacién requerida se presenta-
rd adecuada ala Ordenanza para presentacion de expedien-
tes de urbanismo aprobada por este Ayuntamiento.»...»

Habida cuenta de la publicacion de la aprobacién defi-
nitiva del expediente de Modificacion Puntual de P.G.O.U. de
Villajoyosa en Sector PP-28 «Cala 2» por la Direccién Terri-
torial de la Direccion de Territorio y Vivienda de Alicante en
el Boletin Oficial de la Provincia de Alicante nimero 58 de 10
de marzo de 2006, y su resefia en el Diario Oficial de la
Generalitat Valenciana niumero 5240 de 18 de abril de 2006.

Contra el presente acuerdo, definitivo en via administra-
tiva, podra interponer con caracter potestativo el recurso de
reposicion ante el Pleno de la corporacion, en el plazo de un
mes a contar a partir de la publicacion del presente edicto, de
conformidad con lo establecido en el articulo 107 de la Ley de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y Proce-
dimiento Administrativo Comun. Al propio tiempo y de confor-
midad conlo establecido con el articulo 10, 25y concordantes
de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdic-
cion Contencioso — Administrativa, podra interponerse recur-
so de contencioso administrativo en el plazo de dos meses
a partir de la publicacion del presente edicto ante la Sala de
lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de la Comunidad Auténoma Valenciana.

Lo que hago publico a los efectos dar cumplimiento con
lo establecido en el articulo 59.2 de la Ley 6/94 Reguladora
de la Actividad Urbanistica.

Villajoyosa,16 de mayo de 2006.

El Concejal Delegado del Area de Urbanismo, Amadeo
Sanchez Martinez.

*0614551*

CONSORCIO DEL PACTO LOCAL PARA EL EMPLEO
ELCHE

EDICTO

El Vicepresidente del Consorcio del Pacto Local para el
Empleo de Elche.

Hace saber: que aprobado inicialmente por el Consejo
Rector del Consorcio el expediente de Modificacién de Pre-
supuesto numero 1/2006, mediante créditos extraordinarios,
2006, en sesion celebrada el 11 de abril de 2006, se eleva
dicha aprobacion a definitiva por resolucion de S.S2 de fecha
29 de mayo de 2006.

La modificacion ofrece el siguiente resumen por Capitulos:

PRESUPUESTO CONSORCI O PACTO EMPLEO 2006

ESTADO DE GASTOS ALTA BAJA  DEFINITIVOS

CAPI TULO | .- GASTOS DE PERSONAL
CAPI TULO II.- GASTOS EN BI ENES CORRI ENTES
Y SERVICl OS

Elche, 30 de mayo de 2006.
El Vicepresidente del Consorcio del Pacto Local por el
Empleo de Elche. Rubricado.

20.500 63. 005, 72

20.500 324.994, 28

*0615692*

AGENCIA LOCAL DE DESARROLLO
ALICANTE

EDICTO

Rosa Ana Cremades Cortés, Presidenta Delegada de la
Agencia Local de Desarrollo Econémico y Social de Alicante,
mediante resolucion de fecha 17 de mayo de 2006, aprobo la
Oferta de Empleo Publico, para el presente ejercicio 2006, a
cubrir por turno libre, con el siguiente contenido:



